
Er corona-tiltagene proportionelle?  

Djøfs jurapanel undersøger

Den 11. marts 2020 lukkede statsminister Mette Frederiksen landet ned. Og i den seneste tid har vi set love og  
reguleringer, som vi under normale omstændigheder vil se som utænkelige og meget vidtgående indgreb i borgernes  
rettigheder. Men er tiltagene proportionelle, eller er de gået for langt? Det undersøger Djøfs jurapanel i denne analyse.

Tabel 1: Regeringen og Folketinget har iværksat flere vidtgående tiltag for 
at imødegå truslen fra COVID-19. Vurderer du, at tiltagene overordnet set 
er proportionelle med den udfordring, vi står over for?

Tabel 2: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående 
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Forbud mod forsamling på mere end 10 personer.
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Tabel 3: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående  
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Lukning af private forretninger og restauranter. 29%
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Tabel 4: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående  
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Forøgede straffe i forbindelse med corona-relateret kriminalitet.

Tabel 5: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående  
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Lukning af de danske grænser.
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Tabel 6: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående tiltag er proportionelle 
med truslen fra COVID-19? – Adgang til anonymiseret teledata så Statens Serum  
Institut kan overvåge om folk opholder sig mere end ti mennesker sammen.
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Tabel 7: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående  
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Mulighed for tvunget isolation og behandling af smittede.

I meget høj grad

I høj grad

I nogen grad

I mindre grad

Slet ikke

Ved ikke/ønsker ikke at svare

Total antal

7

10

12

6

2

1

38

26%

18%

32%

16%

5% 3%



Tabel 8: I hvor høj grad mener du, at hvert af de nedenstående  
tiltag er proportionelle med truslen fra COVID-19?  
– Mulighed for afspærring af områder.

Tabel 9: Er der efter din overbevisning grund til bekymring for retssikkerheden  
som følge af tiltagene for at imødegår truslen fra COVID-19?
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Tabel 10: Hasteloven vedtaget den 12. marts er udstyret med en såkaldt 
solnedgangsklausul, der medfører, at loven udløber 1. marts 2021.  
Vurderer du, at det generelt set kan være en fordel at udstyre flere 
politiske indgreb med en solnedgangsklausul, end man gør i dag?
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Djøfs jurapanel undersøger og vurderer samfundets vigtige juridiske problemstillinger – fra brede 
retssikkerhedsspørgsmål til konkrete emner og politiske forslag, der udfordrer juraens rammer. 
Målet er at give juridiske problemstillinger den fortjente plads i offentlighedens bevidsthed og kva-
lificere den politiske debat med stærke juridiske indsigter fra en række af landets største juridiske 
kapaciteter. 
 
Djøf har derfor nedsat panelet, som består af 61 af landets førende juraeksperter fra de danske 
universiteter, advokatbranchen, interesseorganisationer og domstolene. Professor ved Københavns 
Universitet Jens Elo Rytter er formand for panelet.


