SAGSRESUME - RETSSAGSPROVEN JANUAR 2020

Sagen omhandler en tvist mellem de tidligere xgtefaller Frida og Svend Hansen om, hvorvidt der i forbin-
delse med parternes skilsmisse 1 2016 blev foretaget en bodeling. Faktum i sagen kan kort beskrives siledes:

Frida og Svend blev gift i 2004 og har sammen to bern. Grundet uoverensstemmelser blev parterne skilt
den 28. marts 2016 med bevilling af 22. april s.4.

I forbindelse skilsmissen foretog parterne forskellige dispositionet over deres aktiver. Det var Svend, der
var den drivende kraft i forbindelse med dispositionerne, og Frida gor geldende, at hun 1 perioden ikke var 1

stand til at overskue konsekvenserne af de foretagne dispositioner.

I umiddelbar forlengelse af skilsmissen blev Fridas halvdel af villaen overdraget til Svend ved bodelings-
skode af 27. aptil 2016 til en bruttopris pa 1,6 mio. kr. (dvs. 3,2 mio. kr. for villaen som helhed).

Parterne beholdt herudover hver isxr flere aktiver, herunder for Fridas vedkommende en bil og aktier 1
Vestas og for Svends vedkommende medarbejderaktier 1 selskabet TopByte A/S. Derudover blev en fratrae-
delsesgodtgerelse, som Svend fik udbetalt, da han den 1. juni 2016 fratridte sin hidtidige stilling hos Top-
Byte A/S, ikke delt (Svend var blevet opsagt forud for skilsmissen). Der blev ikke foretaget en deling af
partetnes pensioner (der var ikke oprettet xgtepagt).

Der er 1 sagen fremlagt en bodelingsoverenskomst dateret 9. maj 2016, som ikke er underskrevet. Svend gor
gxldende, at aftalen er accepteret af parterne, hvorimod Frida bestrider, at dette er tilfxldet.

Svend har den 31. maj 2016 overfert et beleb stort kr. 225.000,- til Frida med overforselsteksten ”Aconto
boslod”. Svend mener, at belobet er overfort pa baggrund af bodelingsoverenskomsten, medens Frida me-
ner belobet var et aconto belsb i forhold til en bodeling, som ikke er fort til ende.

Over sommeren tog Svend og Frida pa ferie med bornene sammen med deres fzlles venner Jorn og Louise
Solem. Louise Solem vil afgive forklaring om parternes dreftelser under ferien.

Efter sommeren fremsendte Svend en opgoerelse af regulering i forbindelse med overdragelsen af villaen mv.
og udgifter afholdt i forbindelse med sommerferien. Reguleringen udviste et beleb i Svends faver pa kr.
2.051,-, som Frida overforte med overforselsteksten ”Slutbodeling”.

Herefter havde parterne ikke megen kontakt, bortset fra nedvendig kontakt i forbindelse med forhold rela-
tetet til bernene.

I slutningen af 2018 valgte Svend at sxlge villaen. Salget gik hurtigt, og villaen blev med overtagelsesdag i
starten af 2019 solgt for 4,15 mio. kr. Samtidig steg medarbejderaktierne i TopByte A/S markant (ca. fir-
dobling af vardien).

Da Frida fandt ud af, at Svend havde solgt villaen for 4,15 mio. kr., skrev hun 1 april 2019 til Svend og krz-
vede, at fzllesboet blev delt, herunder at provenuet fra salget af villaen, veerdien af aktierne i TopByte A/S,
fratredelsesgodtgerelsen og pensionerne skulle medtages i delingen.

Svend nzgtede, at en bodeling kunne komme p# tale og henviste til den u-underskrevne bodelingsoverens-
komst, ligesom han henviste til, at kravet om bodeling var bortfaldet som folge af retsfortabende passivitet
og forzldelse. Herefter indledte Frida sag ved skifteretten med péistand om, at fellesboet skulle tages under
offentligt skifte. Svend gjorde indsigelse og nedlagde pistand om afvisning.

Skifteretten har bestemt, at Svends indsigelse skal behandles ved en hovedforhandling. Forberedelsen slut-
tede den 23. december 2019.

Under hovedforhandlingen vil parterne afgive forklaring, ligesom ejendomsmzgler Thomsen, Louise Solem
og bankridgiver Tenna Dinero vil afgive forklaringer som vidner.
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Skifteretten i Roskilde 30. august 2019
Ved Ringen 1 J.nr. 556331
4000 Roskilde

ANMODNING OM SKIFTE

Som advokat for Frida Hansen (fgdt 25. juli 1971)
Brombeersvinget 11, 1. th.
4040 Jyllinge

anmoder jeg skifteretten om af tilsige Svend Hansen (fgdt 3. marts 1967)

Hovedgaden 94
4040 Jyllinge

med henblik pa indledning af skifte af parternes faellesbo, jf. § 1 i segtefaelleskifteloven,
idet jeg pa vegne min klient nedleegger fglgende

PASTAND:

Parternes feellesbo skal undergives offentligt skifte, jf. § 1 i segtefaelleskifteloven.
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SAGSFREMSTILLING:

Den foreliggende sag angar skifte af de tidligere aegtefeeller Frida Hansen (herefter

"Frida”) og Svend Hansens (herefter "Svend”) faellesbo.

Parterne mgdte hinanden under studietiden pa CBS og blev gift i juni 2004. De har
sammen to bgrn Sille (fadt 2004) og Jasmin (fadt 2006).

Svend er uddannet gkonom og har igennem parternes samliv arbejdet som
gkonomimedarbejder hos forskellige firmaer, indtil han i 2006 fik job som regnskabschef
(CFO) hos firmaet TopByte A/S. Her arbejdede Svend frem til, han blev opsagt il
fratreedelse pr. 1. juni 2016.

Frida er ligeledes uddannet gkonom og har arbejdet for forskellige virksomheder, men i
mere HR-rettede funktioner. Herudover har Frida i perioden 2004-2007 afholdt barsel og
arbejdet deltid.

Grundet forudgaende uoverensstemmelser blev parterne enige om at blive skilt. Svend
indgav skilsmisseansggningen den 28. marts 2016, bilag 1. Skilsmissebevilling blev givet
den 22. april s.4., bilag 2.

Frida var psykisk nedbrudt over skilsmissen, der kom som et chok for hende (det var
Svend, som gerne ville skilles, og Frida ville ikke naegte ham en skilsmisse). Frida har i en
leengere periode efter skilsmissen haft vanskeligt ved at overskue de @konomiske
konsekvenser af skilsmissen, herunder har hun ikke kunnet forholde sig til rimeligheden i

de dispositioner, som blev foretaget i forbindelse med skilsmissen.

Kort tid efter parterne havde indsendt anmodningen om skilsmisse, begyndte Svend at
foretage en praktisk fordeling af parternes aktiver. Frida var som nasvnt ikke i en tilstand,

hvor hun kunne overskue konsekvenserne heraf og overlod praktikken til Svend.
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Parterne blev enige om, at Frida skulle fraflytte boligen, og hun fik tilbudt en
andelslejlighed (Brombaersvinget 11, 1. th., 4040 Jyllinge). Derfor tog parterne et made
med banken, hvorefter det stod klart, at Frida skulle have nogle midler for at kunne kabe

andelslejligheden, og at sommerhuset pa Als formentlig matte saslges.
Derfor satte parterne deres faelles sommerhus til salg.

Sommerhuset blev vurderet til 1,1 mio. kr., men blev uden brug af ejendomsmaegler solgt
hurtigt til en af Svends kollegaer for 1 mio. kr. med overtagelsesdag den 1. maj 2016.
Begge parter fik ca. kr. 250.000,- i provenu fra handlen, bilag 3.

Svend fandt, at parternes feelles ejendom — Strandvejen 102, 4040 Jyllinge — havde en
veerdi pa 3,2 mio. kr., hvilken vaerdi han gnskede at udtage Fridas del af ejendommen til.
Frida satte sig ikke imod Svends @nske og ville ud fra den givne veerdi sta til at fa ca. kr.

200.000 for sin halvdel af elendommen, bilag 4.

Det er dog Fridas opfattelse, at parterne aldrig foretog en egentlig deling af deres aktiver,
herunder ejendommen Strandvejen 102, 4040 Jyllinge, og at den af Svend anfgrte pris
alene havde betydning i forhold til berigtigelse af det formelle ejerskifte, men saledes ikke

udgjorde den egentlige veerdi af ejendommen, som var vassentlig hgjere.

Parternes konti blev opgjort i starten af maj 2016 og delt af Svend. Frida modtog i den
forbindelse kr. 225.000,-, hvilket ud fra overfgrselsteksten var et acontobelgb for Fridas
boslod, bilag 5.

Herefter kabte Frida Brombaersvinget 11, 1. th., 4040 Jyllinge, og forsggte at komme sig

over skilsmissen.

Parterne tog sammen med bgrnene pa sommerferie i juli 2016 (rejsen var kebt forud for
skilsmissen) sammen med vennerne Louise og Jarn Solem. De har herefter ikke haft den
store kontakt.
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Parterne har ikke foretaget nogen egentlig deling af feellesboet, men har alene foretaget
ovennasvnte praktiske berigtigelseshandlinger i forhold til enkelte aktiver. Det eneste, Frida
har modtaget, er en opggrelse over de fa transaktioner, som parterne foretog i forbindelse
med skilsmissen og sommerferien. Denne opggrelse fremsendte Svend pr. e-mail i august

2016, bilag 6. Opggrelsen henviser til en tidligere opggrelse, som Frida ikke kender til.

| starten af 2019 har Svend solgt Strandvejen 102, 4040 Jyllinge, for 4,2 mio. kr., hvilket
saledes er veesentligt mere end den veerdi, som formelt blev lagt til grund ved parternes

interne handel.

P& samme tidspunkt blev Frida opmeerksom p4a, at Svend omkring skilsmissen modtog en
starre fratreedelsesgodtggrelse fra sit arbejde. Belgbet udgegr ca. kr. 500.000,-. Herudover
er der vaesentlig forskel mellem parternes pensionsordninger, som aldrig er blevet delt.
Frida har saledes ca. kr. 500.000,- i pensioner, bilag 7, hvorimod Svend ifgige Fridas

oplysninger har ca. kr. 4.000.000,- i pensioner.

Svend opfordres til at fremlaegge sine pensionsoplysninger, herunder oplysninger om

eventuelle ekstraordineere indbetalinger foretaget under asgteskabet.

Endelig er Frida opmaerksom pa, at Svends aktiepost i TopByte A/S, som Svend efter
Fridas oplysninger beholdt efter fratraedelsen, er steget vessentligt i veerdi, bilag 8.

Veerdien af disse aktier skal ogsa indga i skiftet af parternes feellesbo.
Svend opfordres til at dokumentere vaerdien af sine TopByte A/S aktier pr. d.d.

Frida kontaktede i april 2019 Svend og anmodede om at fa andel i provenuet fra handlen,
samt andel i pensioner, aktierne i TopByte A/S og fratreedelsesgodtgerelse. Svend afslog

anmodningen.

Herefter har undertegnede den 10. juni 2019 anmodet Svend om at acceptere at foretage
en deling af feellesboet i mindelighed, bilag 9. Med skrivelsen var medsendt en erkleering

fra Ejendomsmaegler Thomsen angaende udviklingen i huspriser i Jyllinge i perioden 2016
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til 2019. Anmodning om deling blev afslaet af Svends advokat den 18. juni 2019, bilag 10,
idet Svend mener, at boet er delt, og at Fridas krav om deling af feellesboet er bortfaldet
som fglge af passivitet og foraeldelse.

Da feellesboet ikke har kunnet deles i mindelighed, er Skifterettens bistand ngdvendiggjort.
ANBRINGENDER:

Det ga@res gaeldende, at parternes faellesbo ikke er blevet delt.

Frida har alene modtaget et acontobelgb pa kr. 225.000,-, men mangler en egentlig

opg@relse af parternes faellesbo, idet provenuet fra sommerhuset pa Als dog er blevet delt.
De enkelte transaktioner, som blev foretaget i forbindelse med skilsmissen, udger ikke en
bodeling, men alene en praktisk handtering af den sveere situation, som parterne stod i.
Der er saledes ikke udarbejdet en samlet opgarelse af formuen og en fordeling af samme.

Den i bilag 6 fremsendte opggrelse udger ikke en bodeling.

Da der saledes er vaesentlige aktiver, som ikke er delt i forbindelse med skilsmissen, og da

Svend har naegtet at medvirke til en mindelig deling, skal offentligt skifte indledes.

Det bestrides i gvrigt, at Frida har udvist retsfortabende passivitet, eller at kravet om deling
er foreeldet. Det bemaerkes i den forbindelse, at retten til at krasve offentligt skifte ikke er
undergivet foreeldelse.

RETSSAGENS BEHANDLING:

Safremt Svend accepterer, at boet skal undergives offentligt skifte, kan sagen overga til

behandling ved skifteretten, eventuelt ved en af Skifteretten udpeget bobehandler.
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Safremt Svend fastholder, at boet er delt, kan afggrelse herom efter sagsggers opfattelse
behandles af Skifteretten under medvirken af én dommer.

BEVISFORELSE:

Sagseger vil afgive partsforklaring under sagen og fgre ejendomsmasgler Thomsen og

Louise Solem som vidne.
PROCESSUELLE MEDDELELSER:

Processuelle meddelelser i sagen kan sendes til Advokatfirmaet Juristik, Banegraven 2,
2800 Kgs. Lyngby, Att.: Advokat Jgrgen Haltorp.

kkk

I henhold til ovenstaende indkaldes sagsegte til over for Skifteretten i Roskilde, Ved
Ringen 1, 4000 Roskilde, at svare skriftligt i sagen i overensstemmelse med rettens
pategning nedenfor, herunder at fremlaegge de dokumenter, som sagsggte méatte gnske at

paberabe sig.

DOKUMENTER:

Bilag 1 Skilsmisseansggning

Bilag 2 Skilsmissebevilling

Bilag 3 Email af 5. maj 2016 fra Tenna Dinero til parterne

Bilag 4 Proforma beregning af 1. maj 2016 af provenu fra overdragelse af villaen
Bilag 5 Bankudskift af 31. maj 2016

Bilag 6 E-mail fra Svend af 8. august 2015 med tilhgrende opgarelse

Bilag 7 Fridas pensionsoplysninger

Bilag 8 Artikel af 9. marts 2019 fra Jyllinge Lokalavis

Bilag 9 Brev af 10. juni 2019 fra advokat Jgrgen Haltorp til Svend

Bilag 10  Brev af 18. juni 2019 fra advokat Hans Appel til advokat Jgrgen Haltorp
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Lyngby, den 30. august 2019

Jgrgen Haltorp, advokat
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STATSFORVALTNINGEN
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Svend Hansen B l‘ g ﬁ? v |
Strandvejen 102 Ev/ @ San ¥ & WP (
4040 Jyllinge

Dato: 28-03-2016

Skilsmisse og separation

Statsforvaltningen
Storetorv 10
6200 Aabenraa

Keere Svend Hansen

Statsforvaltningen har modtaget din ansggning om skils-
misse, og har i dag skrevet til Frida Hansen for at hgre

om han/hun ogsa ensker skilsmisse. Sagsnummer.: 2016 - 4321

SAGSBEHANDLER:

Vi har bedt Frida Hansen svare inden 10 dage.

Telefon: 7256 7000
EAN-Nr. 5798000362222
skriv til os via borger.dk
www.statsforvaltningen.dk

Nar fristen er udlgbet, ser vi pa sagen igen, sa snart det
er muligt, og vender tilbage til dig.

Med venlig hilsen
ABNINGS- OG TELEFONTIDER

Statsforvaltningen _ findes pa
www.statsforvaltningen.dk/kontakt
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Sagsnr. 2016 - 4321

SKILSMISSEBEVILLING

Der meddeles herved

Svend Hansen 030367-*** og
Navn og personnr.

Frida Hansen 250771-*** og
Navn og personnr.

bevilling til skilsmisse i medfer af § 29, jfr. § 42 i lov om a=gteskabs indgaelse og oplysning, jfr.

lovbekendtgarelse nr. 1818 af 23. december 2015.

Agteskabet er indgéet den 5. juni 2004.
VILKAR

| overensstemmelse med segtefaellernes aftale gaelder falgende vilkar for skilsmissen:

Ingen af segtefallerne betaler bidrag til den andens underhold.

Statsforvaltningen, den 22-04-2016

Ingrid T. Lysen

AN



Tenna.Dinero <TD@sparekassenjyllinge.dk> tor.5.maj.
16. 11.41
til Fam. Hansen

Emne: Sommerhuset Klitvej 6, Als

Hej Frida og Svend

Handlen vedrgrende Klitvej 6, Als, er nu gennemfart. Skadet er tinglyst endeligt uden
praejudicerende retsanmaerkninger (proriteterne fik vi jo hurtigt indfriet, sa det hele forlgb

uproblematisk).

Provenuet, stor kr. 501.002,- er opggres saledes:

Kgbesum deponeret hos os kr. 1.000.000,00
Indfrielse af lan kr. 495.398,00
Indfrielsesgebyr kr. 3.600,00
| alt kr. 501.002,00

Jeg har efter aftale i dag overfart kr. 250.501,- til hver jeres konto.
Frida kan nu kontakte mig vedrgrende reekkehuset (andelslejligheden).
Mvh.

Tenna Dinero

SPAREKASSEN JYLLING
Den personlige bank
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FRIDA HANSEN
STRANDVEJEN 102
4040 JYLLINGE

Privatkonto - udskrift nr. 5/2016
Udskriftsperiode 01.05.16 til 31.05.16

Yo

SPAREKASSEN JYLLINGE

Den personlige bank

Sparekassen Jyllinge
Private Jyllinge
Hovedgaden 12

4040 Jyllinge

TIf.nr. 31 95 11 11
SWIFT-BIC: SPJYDKKK
www.sparekassenjyllinge.dk

31. maj 2016

Reg.nr. 7158
Konto 3002990011
Kontoen fares i danske kroner

Bogfgrt dato Rentedato Indsat/hzsevet Indestaende
10.05 10.05 Indsat af Svend Hansen : Aconto boslod 225.000,00 + 258.317,00 +
30.05 30.05 DBT. Fitness World 378 - 257.939,00 +
Saldo pr. 31. 05. 2016 257.939,00 +
Betingelser pr. udskriftsdato

Rente af indestaende 0,00 pr. ar

Indskud pa kontoen er et "berettiget indskud", der er omfattet af Garantiformuen som beskrevet i skemaet "Grundleeggende
oplysninger om beskyttelse af indskud". Du finder skemaet pa www.sparekassenjyllinge.dk/vilkaar




/-
¢/
Svend Hansen <Svend.Hansen1967@hotmail.com> man.8.aug.

16. 21.11
til Fria Hansen

Emne: Reguleringer

Hej Frida

Jeg vedheefter opgerelsen af de efterfalgende reguleringer. Hvis du har spgrgsmal ma du
bare sige til.

Opggrelsen viser et belgb pa kr. 2.051,- i min faver. Kan du ikke overfgre dette belgb til
mig ved lejlighed, sa vi kan fa sldet en knude pa fordelingen.

Kh. Svend
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JYLLINGE LOKALAVIS

Lokal nyheder til Jyllingerne

Jyllinge, lordag, den 9. marts 2019

Stor dag for endnu en Jyllinge virksomhed!

Vandkantsdanmark, en del af den radne banan, affolkning af yderomraderne.
Alle disse nedladende udtryk om vores kare hjem Jyllinge bliver gang til gang
gjort til skamme.

Senest har virksomheden TopByte A/S bidraget til at hojne kendskabet til Jyl-
linge. Vitksomheden, som blev startet1 1998 og beskaftiger sig med IT, har i
en bemarkelsesvaerdig handel fiet en kapitaltung USA-baseret delejer. Handlen,
som angiveligt har en transaktionsvaerdi pa mellem 0,5-1 mia.kr. setter TopByte
A/S pé landkortet, som en af de mest succesfulde danske IT-virksomhedet.

Preben Jacobsen, der er tillidsmand pa virksomheden udtaler eksklusivt til Jyl-
linge Lokalavis: ”Det er en fantastisk situation, som virksomheden er bragt 1,
med kapitaltunge ejere der ser en stor fremtid 1 virksomheden. Jyllinge er pd vej
til at blive Danmarks silicon-valley, eller det kan man i det mindste habe pa.”

Ogsa for medarbejderne 1 ovrigt gor handlen stor lykke. Preben Jacobsen udta-
ler: ”Vi er mange medarbejdere, som har investeret 1 vitksomheden. Vi kan nu
se, at vores investering er 4-5 doblet, hvilket jo er en kaerkommen gevinst for
os helt almindelige lonmodtagere.”

TopByte A/S patenker at ekspandete 1 de kommende ar og vil efter planen so-
ge efter mulige fusions- eller opkebsmuligheder 1 branchen.

Borgmester Hanne Svendsen udtaler: ’Handlen med TopByte A/S viset, at vo-
res erhvervspolitiske tiltag har baret frugt. Kommunen er lykkelig og stolt over,
at en Jyllinge baseret vitksomhed kan vakke interesse for en kempe USA-
baseret virksomhed. Janteloven kan vist godt blive lagt i graven nu.”

Redaktionen egnsker TopByte A/S stort tillykke og gleeder os til at folge udvik-
lingen fremover.

prv.
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CA

J
Svend Hansen 10. juni 2019
Hovedgaden 94 J.nr. 99-68334

4040 Jyllinge

Vedr. Frida Hansen — bodeling efter skilsmisse

Som advokat for din tidligere eegtefeelle Frida Hansen retter jeg henvendelse til dig.

Som bekendt blev | skilt med skeeringsdag i slutningen af marts 2016.

Skilsmissen indebeerer dog ikke, at der hermed er gjort op med jeres delingsformue. Det

kraever en egentlig bodeling.

Min klient oplyser, at der aldrig er foretaget en formel bodeling, men at visse aktiver rent
praktisk er blevet fordelt, dog med forudseetningen om, at vaerdierne sidenhen skulle

opggres og deles.

Navnlig drejer det sig om veerdien af Strandvejen 102, som nyligt er blevet solgt for 4,2
mio. kr. Ejendommen blev i forbindelse med skilsmissen rent praktisk overtaget af dig til
3,2 mio. kr., men med forudseetningen om, at den reelle veerdi sidenhen skulle opgares
deles. Jeg vedleegger i den forbindelse en erkleering fra ejendomsmaegler Thomsen, som
dokumenterer, at der reelt alene har vaeret en minimalstigning i ejendomspriserne for
Strandvejen, Jyllinge, i perioden 2016-2019, hvorfor veerdien pa 3,2 mio. kr., under alle
omsteendigheder var for lav (har dog mindre betydning, idet det er veerdien ved skiftets

afslutning, som er relevant for delingen).

Banegraven 21 - 2800 Kgs. Lyngby - TIf 70 45 45 46 Fax 70 45 45 47
www.juristik. dk
CVR 32786756 Nordea 3224 88891102




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

Dine aktier i TopByte A/S, der ifalge medierne har undergaet en vaesentlig veerdistigning
pa det seneste, er heller ikke blevet delt, ligesom der ikke er gjort op med den markante
forskel i jeres pensionsordninger, hvor jeg forstar, at du har pensioner for ca. 4 mio. kr.,

hvorimod min klient alene har pensioner for ca. kr. 500.000,-.

Ligeledes er din fratreedelsesgodtgaerelse pa brutto ca. kr. 700.000,- heller ikke delt i

forbindelse med skilsmissen, selvom den er optjent forud for skeeringsdagen.

Jeg foreslar, at du retter henvendelse til undertegnede, saledes at vi kan forsgge at opna
en aftale om deling af jeres formue, som begge parter kan veere tilfredse med.

Venlig hilsen

Jgrgen Haltorp, advokat




FJENDOMSMAGLER THOMSEN

EGERNSTIEN 24 - 4040 Jyllinge -CVR-nr. 28 10 11 51

Advokatfirmaet Juristik 3. maj 2019
Banegraven 21 Sag. 1101.002/THO
2800 Kgs. Lyngby

Udtalelse vedr. udviklingen i ejendomspriser i strandvejskvarteret i
Jyllinge

Pa given foranledning skal jeg herved udtale mig om ejendomsprisernes
udvikling i strandvejskvarteret i Jyllinge.

Min udtalelse baserer sig alene pd min erfaring igennem 20 &r, som
lokalmegler i omrddet og kan sdledes ikke tages som udtryk for resultatet
af en egentlig undersegelse baseret pd et omfattende datagrundlag. Jeg
har dog igennem de seneste 4&r handlet op mod 20 ejendomme i

strandvejskvarteret og har pa dette erfaringsgrundlag - efter min
beskedne opfattelse af eget vard - en meget skarp fornemmelse for
prisudviklingen.

Huspriserne i Jyllinge har generelt oplevet en opblomstring i perioden
2016-2019, hvilket skyldes prisernes udvikling i hovedstadsomrdadet, hvor
flere og flere - navnlig bernefamilier - har fundet, at Jyllinge med sin
naturskenhed, offentlige transportmuligheder og velfungerende
forretningsliv har wvaeret et kerkomment, billigere alternativ til en
ejendom tattere pad Kebenhavn.

Strandsvejskvarteret har altid veret attraktivt og har derfor ikke
oplevet samme opblomstring. Der har sdledes stedse veret kegbere til
ejendomme pa Strandvejen og biveje, og keberkartotekerne hos meglerne
bugner af interesserede kobere til ejendomme i kvarteret.

Det er saledes min vurdering og erfaring, at priserne i
strandsvejskvarteret alene er steget 1 omegnen af 5-7% i perioden 2016-
2019.

Jyllinge, den 3. maj 2019

Ejendomsmegler Thomsen

Tif.nr. +45 23 41 23 41 -
Bank: Danske Bank 4183 4180 518 613
Medlem af Dansk Ejendomsmaeglerforening
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Advokat Jorgen Haltorp
Banegraven 21
2800 Kgs. Lyngby

18. juni 2019

j.nr. 0944-96

Vedr.: Deres klient Svend Hansen — bodeling

Jeg vender tilbage i forhold til Deres skrivelse af den 10. d.s.

Min klient oplyser, at der er foretaget en fuldsteendig bodeling i forbindelse med skilsmissen.

Bodelingen blev endeligt afsluttet i starten af august 2016, hvilket Deres klient er fuldt ud bekendt
med.

Derfor er der ikke grundlag for et skifte, hvorfor Deres klients anmodning om
bodelingsforhandlinger afvises.

Med venlig hilsen

Hans Appel

Birkeparken 2, 2970 Hgrsholm - 48 26 78 78 Fax. 48 26 79 79 - Skade-law.dk
CVR nr. 34234511 Jyske Bank 0293 45007611




Advokatkontoret Skade & Co.

SVARSKRIFT

Skifteretten i Roskilde
Sagsnr. SKS 181-1/2019 Frida Hansen
(advokat Jergen Haltorp)

mod

Svend Hansen
(advokat Hans Appel)

som advokat for sagsegte, Svend Hansen giver jeg herved mede og nedlegger
folgende

Pastand:

Afvisning

Supplerende sagsfremstilling og anbringender:

Det gares pa vegne Svend overordnet gaeldende, at boet blev endelig delt i forbindelse
med parternes skilsmisse i forste halvér af 2016.

Faktum i sagen er folgende:
Frida Hansen og Svend havde igennem flere ar ikke kunnet & samlivet til at fungere.

Derfor blev parterne i slutningen af marts 2016 enige om at begare skilsmisse. Der var
tale om en reel enighed og ikke, at “Frida ikke ville naegte Svend en skilsmisse”.




Advokatkontoret Skade & Co.

Det bestrides, at Frida Hansen har vearet mentalt ustabil eller i gvrigt pa anden mide
har veret ude af stand til at overskue konsekvenserne ved bodelingen. Frida Hansen
har undervejs varet velovervejet og har fuldt ud haft kendskab til samtlige aktiver og
passiver samt haft ekonomisk indsigt via sin uddannelse til at satte sig ind i tallene og
delingen.

I feellesskab vaerdiansatte parterne deres faelles villa til 3,2 mio. kr., hvilket svarede til
den pris, som evrige sammenlignelige boliger var blevet solgt til i omradet.
Sommerhuset fik parterne vurderet til 1,1 mio. kr.

Det stod klart, at Frida Hansen ikke i lengden kunne lafte opgaven med at finansiere
kebet af den felles villa. Svend var saledes den eneste mulige aftager til ejendommen,
og parterne var enige om det hensigtsmessige i, at Svend overtog villaen med henblik
pé, at bernene kunne bevare deres barndomshjem.

Parterne havde i april 2016 et mede med banken, hvor Frida Hansen klart blev
orienteret om, at hun ikke kunne kebe noget forend, at parternes villa og sommerhus
var solgt eller overdraget til min klient. Da Frida Hansen havde fiet tilbudt et
rekkehus, hastede det med at fa bodelingen p4 plads og f4 sommerhuset solgt.

Det var Frida Hansen, som pressede pé for at fi bodelingen pa plads, siledes at hun
kunne komme videre.

Det lykkedes at fa solgt sommerhuset til tredjemand den 19. april 2016 med
overtagelsesdag 1. maj s.4. Salgssummen for sommerhuset udgjorde kr. 1.000.000.

Den 27. april 2016 blev der foretaget tinglysning af bodeling angéende Frida Hansens
ideelle anpart af villaen for en kebesum pa halvdelen af 3,2 mio. kr. (dvs. 1,6 mio. kr.)
med overtagelse 1. juni 2016. Skedet var et bodelingsskede, som Frida Hansen har
underskrevet, bilag A.

Den 9. maj 2016 udleverede min klient udkast til bodelingsoverenskomst med
specifikationer til Frida Hansen, bilag B.
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Bodelingsoverenskomsten, hvis indhold var baseret pa parternes grundige droftelser
om delingen, indeholdt blandt andet en udferlig oplistning og fordeling af parternes
indbo. Det fremgik herudover, at parternes pensionsordninger ikke skulle deles, samt
at Frida Hansen beholdt sine aktier i Vestas, medens Svend beholdt sine aktier i
TopByte A/S.

Bilag B er ikke underskrevet af parterne, men begge parter har i enhver henseende
ageret ud fra bodelingsoverenskomsten, som ma anses for vedtaget mellem parterne.

P4 baggrund af bilag B overforte Svend den 14. maj 2016 kr. 225.000,- til Frida
Hansen, som en acontobetaling, idet der skulle foretages forskellige reguleringer
sidenhen, hvilket skete ved bilag 5.

Det forhold, at bilag 5 betegner overferslen som en “aconto betaling” er ikke udtryk
for, at der ikke var foretaget en bodeling. Derimod viser overforselsteksten direkte, at
der var foretaget en bodeling, men at der var visse beleb (udgifter og indtzgter), som
skulle afklares efterfelgende, hvorfor betalingen til Frida Hansen alene var en
acontobetaling og ikke en endelig betaling.

Ultimo maj 2016 flyttede Frida Hansen fra det faelles hjem.

I august méned 2016 fremsendte min klient forskellige reguleringer til den endelige
bodeling, og Frida Hansen har ikke for april maned 2019 gjort indsigelser eller i gvrigt
haft indvendinger mod den anferte deling.

Tvartimod tilbageforte Frida Hansen den 15. august 2016, umiddelbart efter
modtagelsen af reguleringsopgerelsen i bilag 6, det skyldige belgb i Svends faver,
stort kr. 2.051,-.

I overforselsteksten, som Frida Hansen helt p4 egen hénd har valgt er anfort ”Slut
bodeling”, bilag C.

Som det fremgér af ovenstidende, er det &benbart, at parterne har gennemfort en
bodeling, og der er ikke grundlag for at genoptage denne. De poster, som der henvises
til i anmodningen om offentligt skifte, har alle veret inddraget og oplyst i forbindelse
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med bodelingen, og der er séledes ikke kommet nye oplysninger, der kan begrunde
genoptagelse af bodelingen.

Det bemerkes, at ingen af parterne var repraesenteret ved advokat, men begge har en
uddannelsesmaessig baggrund fra handelshgjskolen og er saledes udmarket i stand til
at gennemskue talmaessige opstillinger m.v.

Frida Hansen har kendt alle aktiverne og disses ca. verdier pd tidspunktet for
skilsmissen. Der er séledes ingen overraskelser eller “forstikkelser”.

Det forhold, at der ikke foreligger en underskrevet bodelingsoverenskomst, er
irrelevant, da parterne har veret enige om skiftet og indrettet sig efter den indgiede
bodelingsaftale.

I forhold til villaen er der intet maerkvaerdigt i, at ejendommen kan selges i starten af
2019 for at hgjere beleb, end ejendommen var vaerd i april 2016. En prisstigning pé ca.
29,7%, idet ejendommen blev solgt for 4,15 mio. kr. og ikke kr. 4,2 mio. kr., bilag D,
synes i1 denne forbindelse ikke unormal, set i forhold til udviklingen i markedet i
samme periode, der har varet mellem 20-30%, jf. artikel fra Lokalavisen, bilag E.

I forhold til Svends aktier i TopByte A/S gik veerdien af disse op med det 1an, som
Svend havde féet af sin moder til keb af aktierne. Det er korrekt, at vaerdien af aktierne
er steget vasentligt efter skiftet (ca. en firdobling af vardien), men denne
kursudvikling skyldes alene, at et US-baseret selskab har kebt sig ind i virksomheden,
hvilket har bevirket en vasentlig omsatnings- og verdistigning. Svend ser ingen
grund til at dokumentere den eksakte vaerdi af aktierne, idet en sddan veerdi er
irrelevant for sagen og i gvrigt er vanskelig at opgere pa dag til dag basis, da selskabet
er unoteret.

For sd vidt angar “bonussen” var denne en fratreedelsesgodtgerelse, som blev udbetalt
efter skilsmissen, bilag F. Fratreedelsesgodtgarelsen udgjorde kr. 380.516,- efter skat.
Frida Hansen var bekendt med godtgerelsen, som hun tydeligvis kender sterrelse af.

Det er korrekt, at godtgerelsen hverken er neevnt i bilag B eller bilag 5, men det er
dbenbart, at Svend skulle beholde godtgerelsen uden deling. Svend stod siledes uden
arbejde, og fratreedelsesgodtgerelsen var nedvendig i forhold til Svends overtagelse af
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¢jendommen, ligesom belobet skulle anvendes til Svends opstart af egen
konsulentvirksomhed.

Det var Frida Hansen ogsa enig i pa daverende tidspunkt.

Med hensyn til pensionsproblematikken fremleegges min klients pensionsoversigt,
bilag G. Der er ikke grundlag for at starte et skifte pa4 baggrund af forskellen i
pensioner.

Frida Hansen var bekendt med forskellen, som primeert skyldes, at Frida Hansen har
varet pa arbejdsmarkedet i kortere tid end min klient.

Slutteligt bemerkes, at Frida Hansens e-mail af 26. april 2019, bilag H, heller ikke
levner nogen tvivl om, at ogsé Frida Hansen var enig i, at der er foretaget en bodeling.
Forholdet er séledes rettelig alene det, at Frida Hansen nu har fortrudt bodelingen og
onsker en storre del, og at Frida Hansen tilsyneladende er utilfreds med, at det gar
Svend rigtig godt i hans firma, og at han samtidig er blevet gift igen med Frida
Hansens barndomsveninde Susanne Sgrensen.

Det ma saledes afvises, at der er grundlag for at genoptage bodelingen eller i ovrigt
grundlag for at yde Frida Hansen nogen rimelighedskompensation i forhold til
pensionerne.

Parterne blev skilt i maj 2016. I legbet af august maned samme ar overforer Frida
Hansen pa baggrund af opgerelsen i bilag 6 et slutbeleb pé kr. 2.051,- til Svend, bilag
C, som dzkkede den endelige opgerelse af parternes mellemvarende, jf. teksten
’Slutbodeling”.

Herefter gar der ca. 2 ar og 9 méneder forend, at Frida Hansen ger indsigelse mod
bodelingen, jf. bilag J.

Det fremgér af bilag H, at Frida Hansen i hvert fald siden skilsmissen i 2016 har veret
fuldt ud bekendt med de aktiver, som hun nu mener ikke er blevet delt, og den
belobsmessige storrelse af samme.
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Frida Hansen har vearet fuldt kapabel til tidligere at gere indsigelse, hvilket
understreges af, at hun i tiden mellem skilsmissen og indsigelsen har startet egen
virksomhed og i gvrigt kebt et sommerhus.

Ved ikke tidligere at have gjort indsigelse har Frida Hansen givet Svend foje til at
indrette sig pa, at bodelingen var tilendebragt.

Derfor er Frida Hansens krav bortfaldet ved retsfortabende passivitet.

Hertil kommer, at et krav pd regulering af den opgjorte boslod er en fordring i
forzldelseslovens forstand.

Et sadant krav er forfaldent p& tidspunktet for delingsformuens opher, dvs. fra
indlevering af begaringen om separation, fuldsteendigt som det gaelder for alle andre
krav i anledning af enhver anden aftales ophar.

Et eventuelt krav forzldes saledes 3 ar efter, at skaeringsdagen for formuefallesskabets
opher er indtradt, dog saledes at foraldelsen suspenderes i den periode, hvor der er
tvivl om opgerelsen af formuen m.v.

Der kan dog ikke herske tvivl om, at foreeldelsesfristen senest skal regnes fra den dag i
august 2016, hvor Frida Hansen overforer belobet til Svend med teksten Slut

bodeling”.

Frida Hansens krav er séledes foreeldet forud for anmodningen om offentligt skifte.

Bevisforelse:
Under hovedforhandlingen vil sagsegte afgive partsforklaring og fere bankradgiver

Tenna Dinero som vidne, der kan forklare nermere om Frida Hansens evne til at satte
sig ind i de skonomiske forhold péa tidspunktet for skilsmissen.

Sagens behandling:
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Sagen kan efter sagsogtes opfattelse behandles af skifteretten under medvirken af af én
byretsdommer.

Processuelle meddelelser m.v.:

Processuelle meddelser i sagen kan sendes til Advokatkontoret Skade & Co.,
Birkeparken 2, 2970 Hersholm, Att.: Advokat Hans Appel.

Bilag:

Bilag A
Bilag B
Bilag C
Bilag D
Bilag E
Bilag F
Bilag G
Bilag H

Bodelingsskede

Bodelingsoverenskomst med bilag

Bankudskrift af 31. august 2016

Endeligt skede

Artikel fra Jyllinge Lokalavis

Email af 2. juni 2016 fra TopByte A/S til Svend Hansen
Svend Hansens pensionsinfo

Email af 26. april 2019 fra Frida Hansen til Svend Hansen

Holte, den 18. september 2019

Advokat Hans Appel




Endelig bodeling
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Ad resse:

Landsejerlav:
Matrikelnummer:

Salder/overdraaer:

Navn:

Cpr-nr.
Saelgerandel:

Koberlerhverver:

Navn:

Cpr-nr.
Ka@berandel:
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Dato for overtagelse:

W& mlame g e
Kebesum:

Kontant kebssum:
Kgbesummen omfatter belagb til

27.04.2016 18:28:35

Strandvejen 102
4040 Jyllinge

Jyllinge Sand, Jyllinge
03a

Frida Hansen
Strandvejen 102
4040 Jyllinge
250771-***

11

Svend Hansen
Strandvejen 102
4040 Jyllinge
030367-****

1/2

Enfamiliesejendom

Familieoverdragelse.

01.06.2016

1.600.000 DKK




Endelig bodeling

arv/gave: 0 DKK
Kgbesummen omfatter

overtagne restancer af skatter

og afgifter eller af andre

ydelser.: 0 DKK
Kgbesummen omfatter

servitutter, tinglyst pa det

kabte, der kan forlanges aflgst

af en pengeydelse: 0 DKK
Kgbesummen omfatter belgb til
anlaegsbidrag til vej mv., der er

27.04.2016 18:28:35




Endelig bodeling

forfaldent til betaling pa 0 DKK
tidspunktet for ejerskiftet: 1.600.000 DKK
Kgbesum i alt:

Folgende haefteiser

roanckiaroe -

» ad 11.10.2011-1009231220
Dato/lebenummer: Realkredit Pantebrev
Dokumenttype: 2.200.000 DKK
Hovedstol: Obligationslan
Seerlige lanevilkar: Rentetilpasning
Kreditor:
Totalkredit

Dato/labenummer:
aokuanc:nlt_typei 11.10.2011-1009231164

OeRBtol. Ejerpantebrev
Seerlige lanevilkar: 670.000 DKK
Kreditor: N/A
Urdempant Svend Hansen og Frida Hansen

Sparekassen Jyllinge

Eolaende servitutter
e

respekteres:

Servitutter tinglyst til og med 23.01.1995 respekteres.

Bilag:
Bilagsreference: 7b30a4e3-d92d-4016-9285-a449c06ce4f8

Bilag referencekode: Andet.
Beskrivelse af bilag: Skilsmissebevilling - 22.04.2016

R
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Endelig bodeling

Svend Hansen

Strandvejen 102
4040 Jyllinge
Cvr-nr.: 17900285

Kontaktoplysninger:
Svend.Hansen1967@hotmail.com

Anmelders sagsnummer:

Candaa ared &il:
Sendes ogsa til:

E-mail:
Sagsnummer:

Tinalveninasafaift:
11U yo Uasadly La

Afgift: 1.660 DKK
Afgiftspligtigt belgb: 1.600.000 DKK

Bereaninasarundlacet er et
A~ & 1YY d Ayl & 56

andet:

Bodeling

Da overdragelsen sker som led i oplgsning af parternes
formuefeellesskab, skal der kun betales kr. 1.660 i
tinglysningsafgift, jf. tinglysningsafgiftslovens §10, stk. 1, nr.
1.

Resultat af tinglysning

27.04.2016 18:28:35 Side 4 af 5




Endelig bodeling

Status:

Tinglysningsdato:

-J

Dokumenttype:

Dato/lebenummer:

Tinglyst

27.04.2016 10:22:56

Endelig bodeling

27.04.2016-1010521962

27.04.2016 18:28:35
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BODELINGSOVERENSKOMST

Mellem Svend Hansen
og Frida Hansen

er der indgaet fglgende aftale vedrgrende deling af vort faellesbo i forbindelse med
vores skilsmisse:

Som skeaeringsdag er aftalt separationsdatoen den 28. marts 2016.

Vedlagt denne bodelingsoverenskomst er vedlagt en oversigt over vores feelles bo,
der fordeles mellem parterne, samt aktiver vi er enige om at udtage hver for sig.

Indbo og andet lgsgre er delt i henhold til sarskilt oversigt, som med underskrivelse
af denne aftale, ligeledes er bindende.

Hustruens bolodskrav udbetales, nar alle usikre omkostninger kendte. Forventeligt
august 2016.

Denne bodelingsoverenskomst underskrives i 2 eksemplarer, hvoraf vi hver opbeva-
rer et eksemplar.

Vi erklzerer hermed, at vi ikke ejer andre aktiver end de i boopgdrelsen anf@rte, og
ej heller har andre geldsforpligtelser. Bodelingsoverenskomsten er derfor endelig

afsluttet med underskrivelsen af dette dokument.

Jyllinge, den 9. maj 2016

Frida Hansen Svend Hansen




Svend og Frida Hansen - formueforhold pr. 28. marts 2016

Total: Frida Svend
Strandvejen 102 3.200.000,00 kr. 3.200.000,00 kr.
Realkredit - ansiaet - 2.153.581,00 kr. - 2.153.581,00 Kr.
Banklan - 643.206,00 kr. - 643.206,00 kr.
Sommerhus 1.000.000,00 kr. 500.000,00 kr. 500.000,00 kr.
Realkredit indfrielse - anslaet - 495398,00kr. - 247.699,00 kr. - 247.699,00 kr.
Indbo, jf. liste 46.950,00 kr. 20.000,00 kr. 26.950,00 kr.
Svends aktier i Topbyte A/S
Udtages af Svend uden om skiftet, jf. aftale
herom, mod at Svend selv udtager lan til
moder, stort kr. 300.000
Fridas aktier i depot hos Sparekassen
Fridas aktier i Vestas (kr. 75.000)
udtages uden om skiftet, jf. aftale herom
Fridas bil - Toyota Corolla 35.000,00 kr. 35.000,00 kr.
Fridas bankindestaende 20.074,00 kr. 20.074,00 kr.
Svends bankindestaende 96.930,00 kr. 96.930,00 kr.
| alt 1.106.769,00 kr. 327.375,00 kr. 779.394,00 kr.
Hver parts boslod 553.384,50 kr. 553.384,50 kr.
Regulering (positiv skal betale, negativ skal modtage) - 226.009,50 kr. 226.009,50 kr.

Svend skal séledes betale Frida kr. 226.009,50.
Endelig refusion af uforudset eller ukendte indteegter og udgifter foretages senere.

Pensionsordninger deles i henhold til aegteskabslovgivningen ikke.




Indbo

Montana

1 gréat skab

2 gule skabe med lager

1 gult skab med 5 skuffer
Hylder soveveerelse
Tv-baenk

Teaepper

v leedersofa
v stofsofa

v skrivebord

Stue

AJ sofabord

6-7 stole med stof

AJ spisebord

2 hvide 7-stole

2 eames stole

2 leedersofaer med puff
Gubi bakkebord
Stofsofa

Sonos

Skrivebord og kontorstol
Trip Trap - knageraskke
Vipp-pedalspand

Knax stumtjener

| alt

Resten af indbo er delt med % til hver og uden veerdiansaettelse

Frida

1.000,00 kr.
1.000,00 kr.

1.000,00 kr.

2.000,00 kr.

2.000,00 kr.
3.500,00 kr.
7.500,00 kr.

1.000,00 kr.
500,00 kr.
500,00 kr.

20.000,00 kr.

Svend

1.500,00 kr.

500,00 kr.
2.000,00 kr.
1.500,00 kr.

1.000,00 kr.

4.000,00 kr.

6.000,00 kr.

4.000,00 kr.
3.000,00 kr.
2.000,00 kr.
1.450,00 kr.

26.950,00 kr.



BILAG ¢

SPAREKASSEN JYLLINGE

Den personlige bank
SVEND HANSEN

STRANDVEJEN 102 Sparekassen Jyllinge

4040 JYLLINGE Private Jyllinge
Hovedgaden 12
4040 Jyllinge

Tif.nr. 31 95 11 11
SWIFT-BIC: SPJYDKKK
www.sparekassenjyllinge.dk

31. august 2016

Reg.nr. 7158
Konto 3002990011
Kontoen fgres i danske kroner

Privatkonto - udskrift nr. 8/2016
Udskriftsperiode 05.08.16 til 05.08.16

Bogfgrt dato Rentedato Indsat/haevet Indestaende
15.08 15.08 Indsat af Frida Hansen : Slutbodeling 2.051,00 + 505.238,55
Saldo pr. 15. 08. 2016 : 505.238,55

Betingelser pr. udskriftsdato
Rente af indestaende : 0,00 pr. ar

Indskud pa kontoen er et "berettiget indskud", der er omfattet af Garantiformuen som beskrevet i skemaet "Grundlzeggende
oplysninger om beskyttelse af indskud". Du finder skemaet pa www.sparekassenjyllinge.dk/vilkaar




Endeligt skgde

-jendom: Strandvejen 102
Adresse: 4040 Jyllinge
Jyllinge Sand, Jyllinge
Landsejerlav: 03a
Matrikelnummer:

Salger/overdrager:
" : Svend Hansen

Navn: Strandvejen 102
4040 Jyllinge
030367-****
Cpr-nr. 1/1
Salgerandel:

Waharlarbhvarsar:
\@periernverver.:

Karin Sgnderby

Navn:
avn Mejerivej 11

4040 Jyllinge

Cpr-nr 300872-****

Kgberandel: 172

Kober/erhverver:

Navn: Jarn Sgnderby
Mejerivej 13
4040 Jyllinge

Cpr_nr_ 111262-****

Koberandel: 172

Ejendomskategori: Enfamiliesejendom

Type af handel:

Almindelig fri handel pa
markedsvilkar.

(3
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Endeligt skgde

Dato for overtagelse:

01.02.2019
Kontant kebssum: 4.150.000 DKK
Kgbesummen omfatter belab til
arv/gave: 0 DKK

Kgbesummen omfatter
overtagne restancer af skatter




Endeligt skode

og afgifter eller af andre 0 DKK
ydelser.:

Kgbesummen omfatter

servitutter, tinglyst pa det

kabte, der kan forlanges aflest 0 DKK
af en pengeydelse:

Kgbesummen omfatter belab til
anleegsbidrag til vej mv., der er

forfaldent til betaling pa 0 DKK
tidspunktet for ejerskiftet:
Kgbesum i alt: 4.150.000 DKK

Folgende servitutter

Servitutter tinglyst til og med 23.01.1995 respekteres.

Erklaeringer:
Erhvervelsesloven - tidligere bopael i DK Undertegnede
erhverver af eiendommen erkleerer herved under
strafansvar efter straffelovens § 162, at jeg tidligere har haft
bopael i
Danmark i et tidsrum af i alt 5 ar.
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Cvr-nr.:

Kontaktoplysninger:

Anmelders sagsnummer:

Endeligt skede

E-mail:
Sagsnummer:

T"E-,—\ cilremitmmae afagiés.

Afgiftspligtigt belgb:

)

torkundenummer:

ADVOKATFIRMAET JON PALLE BUHL
ADVOKATAKTIESELSKAB
Valkendorfsgade 16

1151 Kegbenhavn K

17900285

Rasmus Hoffery
Nielsen, rhn@)jpb.dk
24017001

tinglysning@jpb.dk

15.460 DKK

4.150.000 DKK

17900285
Tinglysningsafgift betalt i henhold til storkundeordning.

Resultat af tinglysning



Adresse:

Landsejerlav:
Matrikelnummer:

Endeligt skode

Strandvejen 102
4040 Jyllinge

Jyllinge Sand, Jyllinge
03a

Tinglyst

- r— Lok
inalveninaecdate-
I ngilysiimng vm{\jjg‘wﬂ

02.01.2019 18:25:43

Pwﬂ"'ﬁ’iﬁ‘/ﬂﬁ‘ﬂr%%aﬁamn
WG CIILLY VG .

w)
O

Skade

Dato/lebenummer:

02.01.2019-
1010379652




JYLLINGE LOKALAVIS

Lokal nyheder til Jyllingerne

Jyllinge, torsdag, den 1. august 2019

Sterk udvikling i huspriserne i Jyllinge — maglerne glader sig

Onsket om mere tid til familien, tettere nerhed til hav, skov og land er dben-
bart noget som trakker 1 flere og flere.

Saledes har Jyllinge oplevet en befolkningstilvaekst pa over 1.500 personer siden
2016, og fortidens affolkning kan nu endelig puttes 1 glemmebogen.

Borgmester Hanne Svendsen udtaler: "Befolkningstilvaksten viser, at vores fa-
milie- og socialpolitiske tiltag har baret frugt. Kommunen er lykkelig og stolt
over, at mange fir gjnene op for Jyllinges fortraeffeligheder. Med befolknings-
tilveksten og det ogede skattegrundlag, sammen med udligningsmidlerne, vil
der vere skabt grobund for et levende foreningsliv, yderligere sportshaller og
kulturinstitutioner.”

Ogsa mazglerne i omradet kan melde om forgget interesse og stigende huspri-
ser. En rundtringning til EDC, HOME, Estate og Nybolig viser en tendens,
hvor priserne 1 Jyllinge gennemsnitligt er steget med mellem 20-30% siden
2016. Jyllinge er starkt tilbage pa landkortet som en af de mest attraktive byer
ved Roskilde fjord.

prv.




—

)L/

HR-TopByte <hr@topbyte.dk> tor.2.jun.
16. 11.41

til Svend Hansen

Emne: Fratraedelsesgodtgarelse
Hej Svend
Din fratrsedelsesgodtgarelse stor kr. 700.000,- kommer nu til udbetaling.

Efter skat m.v. udger nettobelgbet kr. 380.516,- som d.d. er overfart til din konto.
Lenseddel falger senere.

Mvh.
HR

TOPBYTE A/S
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Frida Hansen <fhansen1971@gmail.com> tir.26.apr.
19. 11.41

til Svend Hansen

Emne: Fra Frida
Hej Svend

Jeg hgrer, at du (og Susanne) har faet solgt huset, tillykke med det. Set i lyset af alt synes
jeg, at det er naturligt, at vi nu deler provenuet fra hussalget samt gvrige aktiver.

Det siger jeg med baggrund i:

o Ved keb af huset lagde jeg min opsparing pa dkk 100.000 til udbetaling og
forbedringen af huset.

e Ved skilsmissen beholdt vi hver vores pensionsopsparing, uanset at forskellene er
meget store.

e Ved skilsmissen beholdt du fratreedelsesgodtggrelsen fra TopByte A/S

e Ved bodelingen indgik Strandvejen 102 til en meget favorabel pris.

e Ved skilsmissen gjorde vi ikke endeligt op med prisen pa TopByte-aktierne, der som
bekendt er steget markant.

Jeg haber du forstar, at jeg nu har behov for pengene, og at det er mere end rimeligt, at du
betaler, hvad jeg har behov for og krav pa.

Jeg ser frem til din tilbagemelding.
Hilsen

Frida



ADVOKATFIRMAET JURISTIK

1. november 2019
J.nr. 556331

REPLIK

Skifteretten i Roskilde
Sagsnr. SKS 181-1/2019 Frida Hansen
(advokat Jgrgen Haltorp)
mod
Svend Hansen
(advokat Hans Appel)
Svend Hansens svarskrift giver anledning til falgende

BEMARKNINGER:

Det bestrides pa det kraftigste, at bilag B er udtryk for en bodelingsoverenskomst, som er

accepteret mellem parterne.

Frida har farst set bilag B, da dette bilag blev fremlagt med svarskriftet.




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

Frida vil ikke bestride, at Svend muligvis har arbejdet pa et bilag tilsvarende med bilag B i
forbindelse med skilsmissen, men det er ikke en opggrelse — eller om man vil

overenskomst — som er blevet prassenteret for Frida, endsige er accepteret af hende.

Bilag B er efter Fridas opfattelse udarbejdet af Svend efterfglgende for at legitimere den
pastaede bodeling.

Det er korrekt, at bilag B indeholder en oplistning af parternes indbo, hvilken oplistning
svarer til den aftale, som blev indgaet mellem parterne om indbo. Det ophgjer dog ikke
bilag B til en egentlig aftale mellem parterne, idet den gvrige del ikke er accepteret af
Frida.

Navnlig har Frida aldrig accepteret, at villaen skulle overtages af Svend til faverpris, og
faktum er, at veerdien aldrig er endelig delt. Derfor skal vaerdien pr. indledning af skiftet

laegges til grund i forbindelse med delingen, dvs. in casu veerdien ved Svends salg.

Det samme g@r sig geeldende vedrgrende Svends aktier i TopByte A/S, der udger en
vaesentlig veerdi i dag (efter Svends oplysninger minimum i stgrrelsesordenen 1,2 mio. kr.,
hvis en firdobling af vaerdien i bilag B lasgges til grund).

Herudover har Frida ikke pa nogen made accepteret, at fratraedelsesgodtgerelsen ikke
skulle deles mellem parterne. Frida kendte ikke belgbet og vidste ikke, at belgbet faktisk
var optjent (aftalt) forud for skilsmissen. Derfor kunne hun heller ikke forholde sig til

belgbet, herunder delingen heraf.

Ligeledes har Frida aldrig accepteret, at hun ikke skulle have kompensation for den
eksorbitante forskel i parternes pensioner, som kan konstateres ved sammenligning

mellem bilag 7 og G.

| forhold til pensionskravet bemeerkes saerskilt, at Frida tog barslerne i forbindelse med
bgrnenes fadsel og i flere perioder har arbejdet pa deltid med henblik pa at fa familiens

dagligdag til at fungere.




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

Det er korrekt, at Frida efter skilsmissen, der kom som et chok for hende, gnskede at
rykke hurtigt videre. Det er dog ikke ensbetydende med, at hun har accepteret, at der blev
foretaget en deling af boet, hvor hun havde "bind” for gjnene, da hun ikke kendte vaerdien

af de forskellige aktiver.

Frida var gdelagt af skilsmissen og havde mentalt "pakket” skilsmissen bort. Det er
korrekt, at hun har startet egen virksomhed og kebt et sommerhus, men det aendrer ikke

ved, at bodelingen aldrig er blevet fart til ende.
Arsagen til Fridas anmodning om skifte er ikke en vendetta eller lignende og har intet at
gere med det forhold, at Svend er blevet gift igen. Frida gnsker blot at fa afsluttet

bodelingen og fa sin del af formuen udbetalt samt kompensation for forskellen i pensioner.

Svend har bevisbyrden for, at en bodeling er gennemfgrt, og denne bevisbyrde er ikke
lpftet.

Frida vil fgre Louise Solem som vidne under hovedforhandlingen. Susanne Solem deltog i
parternes sommerferie i juli 2016 og kan afgive forklaring om parternes samtaler pa ferien,
som kan underbygge, at bodelingen ikke var foretaget pa davaerende tidspunkt.

Det bestrides, at Frida har udvist retsfortabende passivitet, eller at kravet om offentligt
skifte er undergivet foreeldelse efter foraeldelsesloven.

Lyngby, den 1. november 2019

Jargen Haltorp, advokat




Advokatkontoret Skade & Co.

DUPLIK

Skifteretten 1 Roskilde
Sagsnr. SKS 181-1/2019 Frida Hansen
(advokat Jargen Haltorp)

mod

Svend Hansen
(advokat Hans Appel)

Frida Hansens replik giver anledning til folgende

Bemsgerkninger:

Det fastholdes, at parterne har foretaget en bodeling ved bilag B, som er accepteret af
parterne.

Begge parter har ageret ud fra bilag B, og sammenholdt med overforselsteksten pa
Fridas udligning af opgerelsen i bilag 6, og det tidsrum der gar, ferend hun gor
indsigelse, dokumenterer, at der er foretaget en bodeling.

Safremt Frida mener, at hun er blevet ”snydt” i bodelingen, md hun anlegge sag
herom.

Det bemarkes, at det forhold, at Frida i sin e-mail af 26. april 2019, (bilag H) og
advokatens henvendelse i bilag 9, ngje kan opliste de angiveligt udelte aktiver og deres
ca. verdi, dokumenterer, at Frida har veret fuldt ud oplyst om aktiverne og disses ca.
vardi, hvorfor hun med &bne gjne har indgéet bodelingsoverenskomsten i bilag B.




Advokatkontoret Skade & Co.

Hertil kommer, at den opgerelse, som Frida er enig i at have modtaget (bilag 6),
direkte henviser til en tidligere opgerelse. Denne opgerelse er i sagens natur bilag B,
og Frida har ikke sandsynliggjort, at der skulle foreligge en anden opgerelse, som
bilag 6 skulle regulere.

Det mé séledes legges til grund, at parterne har indgéet en bodelingsoverenskomst,
hvorfor Fridas anmodning om skifte skal afvises.

Holte, den 1. december 2019

Advokat Hans Appel




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

27. januar 2020
J.nr. 556331

PASTANDSDOKUMENT

Skifteretten i Roskilde
Sagsnr. SKS 181-1/2019 Frida Hansen
(advokat Jgrgen Haltorp)

mod

Svend Hansen

(advokat Hans Appel)
PASTAND:

Parternes feellesbo skal undergives offentligt skifte, jf. § 1 i asgtefeelleskifteloven.

ANBRINGENDER:

Det geres gaeldende, at parternes faellesbo ikke er blevet delt.




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

Svend har bevisbyrden for, at en bodeling er gennemfgrt, og denne bevisbyrde er ikke
Iaftet.

Frida har alene modtaget et acontobelgb pa kr. 225.000,-, men mangler en egentlig

opgerelse af parternes faellesbo, idet provenuet fra sommerhuset pa Als dog er blevet delt.

De enkelte transaktioner, som blev foretaget i forbindelse med skilsmissen, udgar ikke en
bodeling, men alene en praktisk handtering af den sveere situation, som parterne stod i.

Der er saledes ikke udarbejdet en samlet opgerelse af formuen og en fordeling af samme.
Den i bilag 6 fremsendte opggrelse udger ej heller en bodeling.

Det bestrides endvidere, at bilag B er vedtaget mellem parterne. Frida har saledes forst

set dette bilag i forbindelse med sagens behandling for skifteretten.

Overfgrselsteksten pa bilag C kan ikke tillasgges veegt, idet Frida ikke er jurist og
benasvnelsen “slutbodeling” kan ikke betragtes som en accept af bilag B, der angiveligt

skulle vaere udarbejdet lang tid fer overfarslen i bilag C.

Der er veesentlige aktiver, som ikke er delt i forbindelse med parternes skilsmisse,
herunder den korrekte veerdi af villaen, fratreedelsesgodtgerelsen, veerdien af aktierne i

TopByte A/S og kompensationskravet for pensioner.

Det bestrides i gvrigt, at Frida har udvist retsfortabende passivitet, eller at kravet om deling
er foreeldet. Det bemaerkes i den forbindelse, at retten til at kreeve offentligt skifte ikke er
undergivet foreeldelse, og Svend har ikke, henset til de vaesentlige vaerdier, som ikke er

skiftet, med fagje kunnet indrette sig pa, at feellesboet var delt.

BEVISFORELSE:

Under hovedforhandlingen vil Frida afgive partsforklaring og fere ejendomsmasgler
Thomsen og Louise Solem som vidner.




ADVOKATFIRMAET JURISTIK

Herudover paberabes de i sagen fremlagte bilag.
Kgbenhavn, den 27. januar 2020

Jagrgen Haltorp




Advokatkontoret Skade & Co.

PASTANDSDOKUMENT

Skifteretten i Roskilde
Sagsnr. SKS 181-1/2019 Frida Hansen

(advokat Jergen Haltorp)

mod

Svend Hansen

(advokat Hans Appel)
Pastand:
Afvisning
Anbringender:

Det gores pad vegne Svend Hansen overordnet gaeldende, at boet blev endelig delt i
forbindelse med parternes skilsmisse i forste halvar af 2016.

Parterne har sdledes indgéet bodelingsoverenskomsten i bilag B, som er resultatet af
parternes grundige droftelser.

Bilag B er ikke underskrevet af parterne, men begge parter har i enhver henseende
ageret ud fra bodelingsoverenskomsten, som ma anses for vedtaget mellem parterne.

Eksempelvis har Svend Hansen pa baggrund af bilag B den 14. maj 2016 overfort kr.
225.000,- til Frida Hansen, som en acontobetaling (bilag 5).

Det forhold, at bilag 5 betegner overforslen som en “aconto betaling” er ikke udtryk
for, at der ikke var foretaget en bodeling. Derimod viser overforselsteksten direkte, at




Advokatkontoret Skade & Co.

der var foretaget en bodeling, men at der var visse beleb (udgifter og indtagter), som
skulle afklares efterfolgende, hvorfor betalingen til Frida Hansen alene var en
acontobetaling og ikke en endelig betaling.

I august méaned 2016 fremsendte Svend Hansen forskellige reguleringer til den
endelige bodeling, (bilag 6). I bilag 6 fratrackkes et belgb pa kr. 1.009,50 i Svends
tilgodehavende, (jf. tidligere acontobetaling). Dette belab udger Fridas krav ifelge
bilag B, fratrukket acontobetalingen pa kr. 225.000,-.

Pa baggrund af bilag 6 tilbageforte Frida Hansen den 15. august 2016, det skyldige
beleb 1 Svends faver, stort kr. 2.051,-. I overforselsteksten, som Frida Hansen helt pa
egen hand har valgt er anfort ”Slut bodeling”, bilag C.

Som det fremgar af ovenstiende, er det &benbart, at parterne har gennemfort en
bodeling, og der er ikke grundlag for at genoptage denne. De aktiver, som Frida mener
ikke er blevet delt, har alle veeret inddraget og oplyst i forbindelse med bodelingen, og
der er séledes ikke kommet nye oplysninger, der kan begrunde genoptagelse af
bodelingen.

Frida Hansen har kendt alle aktiverne og disses ca. vardier pa tidspunktet for
skilsmissen. Der er sledes ingen overraskelser eller ”forstikkelser”.

Det forhold, at der ikke foreligger en underskrevet bodelingsoverenskomst, er
irrelevant, da parterne har veeret enige om skiftet og indrettet sig efter den indgaede
bodelingsaftale.

Frida Hansens e-mail af 26. april 2019, bilag H, levner heller ikke nogen tvivl om, at
ogsd Frida Hansen var enig i, at der er foretaget en bodeling. Forholdet er saledes
rettelig alene det, at Frida Hansen nu har fortrudt bodelingen og ensker en storre del,
og at Frida Hansen tilsyneladende er utilfreds med, at det gér Svend rigtig godt i hans
firma, og at han samtidig er blevet gift igen med Frida Hansens barndomsveninde
Susanne Sgrensen.

Det ma saledes afvises, at der er grundlag for at genoptage bodelingen eller i gvrigt
grundlag for at yde Frida Hansen nogen rimelighedskompensation i forhold til
pensionerne.




Advokatkontoret Skade & Co.

Hertil kommer, at der gér ca. 2 &r og 9 maneder forend, at Frida Hansen gor indsigelse
mod bodelingen.

Ved ikke tidligere at have gjort indsigelse har Frida Hansen givet Svend foje til at
indrette sig pd, at bodelingen var tilendebragt, og Frida Hansens krav er derfor

bortfaldet ved retsfortabende passivitet.

Et krav pa regulering af den opgjorte boslod er en fordring i forzldelseslovens
forstand.

Et sddant krav er forfaldent pa tidspunktet for delingsformuens opher, dvs. fra
indlevering af beg®ringen om separation, fuldsteendigt som det galder for alle andre
krav i anledning af enhver anden aftales opher.

Et eventuelt krav forzldes séledes 3 ar efter, at skaringsdagen for formuefzllesskabets
opher er indtrddt, dog saledes at foraldelsen suspenderes i den periode, hvor der er
tvivl om opgerelsen af formuen m.v. Der kan dog ikke herske tvivl om, at
foreldelsesfristen senest skal regnes fra den dag i august 2016, hvor Frida Hansen
overforer belabet til Svend med teksten ”Slut bodeling”.

Frida Hansens krav er séledes foreldet forud for anmodningen om offentligt skifte.

Bevisforelse:

Under hovedforhandlingen vil sagsegte afgive partsforklaring og fore bankradgiver
Tenna Dinero som vidne.

Herudover paberabes de i sagen fremlagte bilag.

Kebenhavn, den 27. januar 2020

Hans Appel




